
 Pobeskydí 

VYHODNOCENÍ  Í  – SWOT ANALÝZA 

1.1 DI STRI BUCE  

projednána odbornými pracovními skupinami. Hodnocení SWOT analýzy probíhalo r-
 y-

SWOT analýza byla bodována 
projednání ana   . Ti bodo-

-5 podle významu daného výroku. 
 hlediska silných a slabých strá-

znamné. 

1.2 VYHODNOCENÍ  SWOT ANALÝZY 

Tabu lka 1 :  Si lné st ránky  

#  Silné stránky  

8 -
a hranicím s Polskem a Slovenskem 

2,48 

7  regionu a jeho blízkém okolí 2,04 

1 Atraktivní a pestrá kulturní krajina s 
a  

1,41 

10  
dopravních tazích 

1,41 

2  1,37 

11 
sídlech a v sídlech s koncentrovanou zástavbou 

1,30 

5  0,78 

13 Zkušenosti s aplikací metody LEADER a existence MAS Pobeskydí se stabilním odborným zázemím 0,74 

6 -  0,59 

15 Zvyšující se význam nestátních neziskových  0,59 

14 Zkušenosti s 
v  

0,52 

12 tucí a sounáležitost mezi obyvateli 0,48 

3  0,44 

4  0,44 

9   0,41 
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Tabu lka 2 :  Slabé st ránky  

#  Slabé stránky Body 

4   neziskovém sektoru 
a rozvoje na dotacích 

3,30 

16  
z 
v malých a periferních sídlech 

1,52 

17 N o-

a motivovaných pracovních sil   vyšší 
 

1,52 

3  1,37 

11  sektoru do 
rozvoje území 

1,19 

12 
služeb v malých a periferních sídlech a v sídlech s rozptýlenou slezskou zástavbou a vysoké výdaje na 
jejich  

0,78 

5 
v a-
denských službách 

0,74 

8   0,74 

2  0,67 

10   obcích a 
vztahy k  

0,67 

1 o-
 

0,52 

15 Špatný technick  obcích 0,48 

6  0,37 

9  0,37 

13 
práce a mnohdy zastaralé technické a technologické vybavení 

0,37 

19  0,19 

7 a-
cí v  neziskovém sektoru 

0,15 

14  0,15 

18  v  0 

 

Tabu lka 3  

#   Body 

10    2,70 

8 Rostoucí zájem  1,89 

11  1,89 

6 Posilování významu metody LEADER pro rozvoj venkova 1,65 

3 s  1,22 

1  1,15 

9  1,11 
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#   Body 

4  1,04 

7 
sektoru a investice soukromého podnikatelského sektoru 

1,04 

5  0,70 

2 Existence   rozvoje venkova 0,59 

12  0,19 

 

Tabu lka 4 :  Ohrožen í 

#  Ohrožení Body 

1 
 

2,59 

11 Slabá pozice venkova v 
na podporu  usilování o jejich získání 

2,56 

6  2,19 

14 Ztráta ekonomické konkurenceschopnosti a výkonnosti regionu a státu 1,30 

7  periferních obcí 1,07 

4  
s individuálními zájmy  

0,89 

9  ekonomických 
 

0,89 

3  0,81 

2  0,67 

5  0,56 

13  životním stylu  0,56 

8  0,41 

12 Snižování podílu trvale bydlících obyvatel 0,37 

10  0,15 
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1.3   

 

Obrázek  1  
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